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Ex Actis Pont. Comm. CIC Recognoscendo 

C O E T U S S T U D I O R U M 
« D E S A C R A M E N T O » 

Sessio III 

(dd. 10-14 decembris 1968 habita) 

Diebus 10-14 decembris 1968, in Aula Sedis Commissionis Codici 
Iuris Canonici recognoscendo, convenerunt Consultores designati ut 
membra Coetus studiorum ad recognoscendos canones Codicis de Sacra-
mentis. 

Conventibus intererant Exc.mus Andreas Charue, Rev.mi Georgius 
Medina, Villelmus Bertrams, Otto Semmelroth, Vincentius Carbone, Pe-
trus Abellan et Ioannes Sessolo; Villelmus Onclin, Commissionis Secreta-
rius adiunctus, qui munere Praesidis fungebatur, atque Rev.mus Nicolaus 
Pavoni, adiutor a studiis; praeterea aliquos conventus participatus est 
Em.mus Pericles Felici Cardinalis Praeses Commissionis. 

Non adfuerunt Exc.mi Ioseph Schneider, Cyrillus KurtefF, Aloisius Ol-
dani, Iulianus Vaivods, Ioseph Matulaitis Labukas et Rev.mi Stephanus 
Mbunga, Ioseph Rybczyk et Antonius Leite, legitime impediti. 

Quaestiones propositae, in hac sessione tractandae, erant: recognitio le-
gislationis canonicae: 

d) de iis quae sacrae ordinario ni praeire debent (cann. 992-1001); 

b) de ritibus et caeremoniis sacrae ordinationis (cann. 1002-1005); 

e) de tempore et loco sacrae ordinationis (cann. 1006-1009); 

d) de adnotatione ac testimonio peractae ordinationis (cann. 1010-
1011) . 

Votum miserunt de quaestionibus propositis Exc.mi Vaivods, Schnei-
der, Oldani, Matulaitis Labukas, Rev.mi Sessolo, Carbone, Medina, 
Rybczyk, Bertrams, Semmelroth, Abellan, Leite. 
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DISCEPTATIO DE SUBIECTO SACRAE ORDINATIONIS 

(cann. 968-982 CIC) 

Ad textum aliquorum canonum tantummodo, animadversiones fa-
cilini Coetus Consultores, proponentes ut quasdam introducantur muta-
tiones in textu, qui in anteriore sessione adprobatus est. 

Can. 968 

Rev.mus Secretarius ad. quaerit utrum in § 2 dicendum sit « Ordina-
rli » an « Episcopi dioecesani ». 

Exc.mus primus Consultor censet servandam esse vocem « Ordinarli » 
quia secus problema exsurgeret in casu de vacatione Sedis. 

Rev.mus secundus Consultor proponit ut adiungatur formula « excluso 
Vicario Generali ». 

Exc.mus primus Consultor proponit ut dicatur « iudicio proprii Ordi-
narli », quia formula haec ex contextu excludit Vicarium Generalem. 

Rev.mus Secretarius ad. proponit sequentem textum: « iudicio Episcopi 
diocesani aut Superioris Maioris competentis ad normam canonum... (ubi 
agitur de Ministro) ». 

Rev.mus tertius Consultor animadvertit non omnes Superiores Maiores 
ordinarios esse et dissentit de particella « aut ». 

Rev.mus quartus Consultor proponit sequentem formulam: «iudicio 
proprii Episcopi, excluso Vicario Generali sine speciali mandato» et petit 
utrum nomine « proprii Episcopi » intelligatur in iure etiam Vicarius Gene-
ralis necne. 

Rev.mus Secretarius ad. respondet quod in iure verbis « proprii Episco-
pi » intelliguntur Episcopi et aequiparati, scilicet Vicarius Capitularis, Ad-
ministrator Apostolicus, etc. non autem Vicarius Generalis. 

Rev.mus tertius Consultor animadvertit in prima paragrapho verbis 
« valide recipit » normam theologicam non vero canonicam statui, quia va-
liditas Sacramenti pertinet ad ipsam naturam Sacramenti; censet quaestio-
nem de validitate Sacramenti potius theologicam esse quam iuridicam. 

Rev.mus quintus Consultor declarat etiam Ecclesiam introducete posse 
condiciones ad validitatem Sacramenti. 

Rev.mus secundus Consultor, vero, afFirmat ad quaestionem de validi-
tate ordinationis, de qua in § 1, servandam esse traditionem, usquedum 
contrarium probetur. 

Rev.mus Secretarius ad., ad § 2, proponit ut dicatur «iudicio proprii 
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Episcopi, aut, si de religiosis agitur, Superioris maioris, ad normam cano-
num... competentis». 

Rev.mus secundus Consultor proponit ut adhibeatur formula « iudicio 
proprii Episcopi aut, si de religiosis agitur, Superioris maioris competentis ». 

Consentiunt omnes de hac formula. 

Cánones 969, 970, 971 placent omnibus uti sunt. 

Can. 972 

Rev.mus Secretarius ad. aestimat in canone dicendum esse cuidam 
competit officium curandi sive germina vocationis sive educationem adole-
scentium etc. non vero sufficere ut generaliter dicatur « curandum esse ». 

Rev.mi quintus et quartus Consultores una cum Rev.mo Secretario ad. 
proponunt ut haec materia, quoad substantiam, transferatur ad legislatio-
nem de Seminariis. 

Placet omnibus haec propositio. 

Can. 973 

Rev.mus Secretarius ad. ad § 1 quaeritne servari possit hodie norma, vi 
cuius adspirantes ad presbyteratum debent in Seminario commorari et qui-
dem per totum formationis tempus. 

Rev.mus quintus Consultor notat de hoc iam disceptatum esse ad 
quaestionem de Seminariis. 

Rev.mus tertius Consultor quaerit quid significet « per totum formatio-
nis tempus». In Codice tempus commorationis in Seminario restringeba-
tur tantum ad « integrum sacrae Theologiae curriculum ». 

Rev.mi Secretarius ad. et quintus Consultor proponunt ut secunda pars 
paragraphi omittatur ita ut paragraphus prima ita sonet: «Adspirantes ad 
presbyteratum, debite ad vitam spiritualem eidem convenientem et ad offi-
cia ei propria efformentur in Seminariis maioribus secundum praescripta 
canonum... ». 

Concordant omnes. 
Rev.mus quartus Consultor ad § 2 proponit ut loco « qui invigilet » po-

natur « qui eosdem adiuvet ». 
Non placet aliis Consultoribus. 
Rev.mus secundus Consultor proponit ut adiungatur vocabulum « cu-

rae » post verbum « commendentur ». 
Rev.mus tertius Consultor suggerit sequentem formulam « committitur 

curae pii et idonei sacerdotis ». 
Placet omnibus. 
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Can. 974 

Rev.mus quartus Consultor animadvertit ad § 2 eandem rationem 
poni quae in § 2 canonis 973 iam habetur, ergo, aestimat, paragraphum 
hanc inutilem esse. 

Rev.mus Secretarius ad. censet aliquid peculiare dicendum esse pro 
aspirantibus ad diaconatum. Ipse deinde suggerit ut quaestio remittatur 
usquedum comparatio fieri potest cum canonibus de Seminariis. 

Non consentit Rev.mus quartus Consultor et allegat rationem sequen-
tem: si in hoc loco manet prima pars canonis 973, manere debet etiam ca-
non pro diaconis. 

Respondet Rev.mus secundus Consultor quod diaconi in Seminario 
commorari non debent. 

Rev.mus Secretarius ad. proponit ut canon servetur uti est. 
Placet omnibus. 

Can. 975 

Exc.mus primus Consultor petit utrum adspirantes ad diaconatum 
permanentem admitti debeant ad ordinem subdiaconatus necne. 

Rev.mus Secretarius ad. respondet quod in novo textu, ad diaconatum 
permanentem adspirantes admitti debent ad ordinem subdiaconatus. 

Rev.mus tertius Consultor animadvertit in textu canonis non dici quod 
qui ad ordinem diaconatus adspirat (non) necessarie recipi debet ordinem 
subdiaconatus, quia textus canonis est negativus. 

Rev.mus quartus Consultor declarat quod in novo ordine Codicis sub-
diaconatus est, ut tonsura, ingressus ad ordines sacros sine obligatione coe-
libatus, ita ut qui propositum habent ad diaconatum permanentem ascen-
dendo admitti debeant ad ordinem subdiaconatus. 

Canon placet omnibus uti est. 

Can. 977 

Rev.mus quartus Consultor proponit ut canon mentionem faciat de 
obligatione ex parte Episcopi audiendi consilium alicuius coetus antequam 
Seminaristae ad ordines promoveantur. 

Respondet Rev.mus Secretarius ad. quod in hoc canone sermo fit de re-
quisitis adspirantium ad ordines sacros et quod postea sermo erit de modo 
procedendi in admittendo candidatos ad ordines. 

Concordant omnes ut textus maneat uti est. 
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Can. 978 

Rev. mus quartus Consultor proponit ut aetas presbyteratus extollatur, 
ad quamdam aequalitatem habendam cum aetate ad diaconatum requisita. 

Servatur canon uti est, secundum omnes. 

Can. 979 

Rev. mus Secretarius ad. ponit quaestionem utrum de hac materia ha-
beri debeat eadem legislatio pro tota regione an possit Episcopus normam 
statuere tantum pro propria dioecesi. 

Rev.mus tertius Consultor censet sive Episcopum sive Conferentias 
Episcoporum in hac materia normas statuere posse. 

Rev.mus quintus Consultor aestimat ad § 1 «specialia adiuncta» ab 
Episcopis determinanda esse, quia agitur de casibus peculiaribus. 

Rev.mus Secretarius ad. animadvertit Conferentiae Episcoporum esse 
« adiuncta » determinare. 

Rev.mus secundus Consultor, ne opinio diffundatur quod nimiae pote-
states tribuantur Conferentiis Episcoporum in nova legislatione et libertas 
Episcoporum coarctetur, proponit ut ad § 2 « supprimantur verba ilia 
« etiam si id ipsis opportunum videatur, in Episcoporum Conferentiis ». 

Concordant omnes. 
Exc.mus primus Consultor ad § 1 petit utrum aliquis post duos annos 

studiorum philosophiae ordinari possit subdiaconus; quaestio ponitur pro 
casu quo separata sunt studia philosophica et studia theologica. 

Rev.mus Secretarius ad. respondet quod verba « post expletum secun-
dum annum » significant post cursum philosophicum expletum. 

Rev.mus tertius Consultor censet in nova legislatione ordinem subdia-
conatus imminui. 

Rev.mus quartus Consultor respondet quod ordines minores sensum 
amplius non habent pro hodiernis iuvenibus seminaristis. 

Animadvertit Rev.mus quintus Consultor Consilium liturgicum the-
sim accipere quod subdiaconatus tamquam unicus ordo minor consideran-
dus sit et alii ordines minores tollantur. 

Textus canonis 979 placet omnibus uti est, tamen cum emendatione 
proposita a Rev. mo secundo Consultore ad § 2. 

Can. 980 

Rev.mus quintus Consultor censet ordinationes « per saltum » omnino 
impossibiles esse pro diaconatu permanente. Ratio est quod diaconis per-
manentibus nec prius nec postea alii ordines conferendi sunt. 
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Respondet Rev.mus Secretarius ad. quod legislatio fit pro omnibus or-
dinibus non pro diaconatu permanente tantum. 

Rev.mus quartus Consultor animadvertit in nova legislatione, ubi sub-
diaconatus est ordo minor, etiam diaconis permanentibus ordinem subdia-
conatus conferendum esse; ergo concordat de formula « per saltum ». 

Canon placet omnibus uti est. 

Can. 981 

Rev.mus secundus Consultor proponit ad § 1 «providere tenetur» loco 
« providere debet ». 

Rev.mus tertius Consultor ad § 2 proponit ut verbum « servitii » tolla-
tur ita ut formula sit, «titulo ordinis et Congregationis». Ratio haec est: 
qui servit Congregationem debet a Congregatione sustentari quomodo qui 
Ecclesiam inservit ab ipsa Ecclesia sustentari debet. 

Rev.mus secundus Consultor praefert « titulo professionis » loco « titulo 
Congregationis», quia professio est contractus inter singulos religiosos et 
eorum Congregationem. 

Rev.mus tertius Consultor animadvertit semper ordines conferri ad ser-
vitium Ecclesiae, sed pro religiosis servitium hoc praestatur in Congrega-
tione. 

Rev.mus Secretarius ad. proponit formulam «titulo Ordinis vel Con-
gregationis ». 

Concordant omnes. 

DISCEPTATIO DE IRREGULARITATIBUS 
ET IMPEDIMENTO 
(cann. 983-991 CIC) 

TEXTUS PROPOSITUS A REV.MO SECRETARIO ADIUNCTO 

Can. 1 (CIC 983) 

A recipiendis ordinibus arcentur (arceantur) qui quovis perpetuo impe-
dimento, quod venit nomine irregularitatis, aut aliquo simplici impedi-
mento afficiuntur; nullum autem impedimentum perpetuum, sive ex de-
fectu sit sive ex delicto, nullumque simplex impedimentum contrahitur, 
nisi quae exprimuntur in canonibus qui sequuntur. 


