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SESSIO II
(diebus 15-19 maii 1978 habita)

Adunatio diei 15 maii 1978

Art. 4
DE ALIIS TRIBUNALIS MINISTRIS

Can. 36 (CIC 1585)

Cuilibet processut intersit notarius qui actuarii officio fungatur;
adeo ut nulla babeantur acta, si non fuerint ab eo subscripta.

— Consultor quidam proponit suppressionem verborum « qui
actuarii officio fungatur », quia superflua sunt; in can. 297 (De Populo
Dei) enim describuntur quaenam sint officia notarii (omnibus placet).

— Aliqui suggesserunt ut dicatur expresse munus notarii posse
sive a viris sive a mulieribus suscipi.

Consultores respondent id esse superfluum quia norma, prout sonat,
minime vetat hoc munus mulieribus, et praeterea quia in normis de
Curia dioecesana (De Populo Dei) expresse dicitur etiam mulieres hoc
munus notarii suscipere posse.

— Aliqui ex locis missionum proposuerunt ut dicatur acta, defi-
ciente notario, subscribenda esse a iudice.

Alius Consultor censet aliquid de subscriptione iudicis necesse
est ut dicatur in canone, secus aliqua acta quae subscribantur a judice
et non a notario nulla haberi deberent, quod esset absurdum.

Post brevem discussionem formula canonis ita mutatur:

« Cuilibet processui intetsit notarius, adeo ut nulla habeantur acta,
si non fuerint ab eo vel saltem a iudice subscripta ».

* % %

Nonnulli proposuerunt ut hic mentio fiat de usu taeniolae magne-
ticae in tribunalibus.

Unus Consultor hanc propositionem accipiens, vult in hunc locum
transferre can. 326§ 2 (de admissione machinae magnetophonicae in
audientia processus contentiosi summarii), ita ut valeat pro omnibus
processibus. At Relator censet usum horum instrumentorum admitti
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debere tantum quoad depositiones partium ac testium, minime vero
quoad alia acta processus; cum hac limitatione, placet transferre can. 326
§ 2 in partem generalem. Alter Consultor concordat cum Relatore et
proponit ut illa norma ponatur post can. 210.

Fit suffragatio an placeat ponere illam normam post can. 210: omni-
bus placet.

Can. 37 (CIC 1591 et 1592)

Nisi lex particularis daliter caveat, ad acta iudicialia intimanda vel
exsecutioni mandanda adbibeantur cursores de quorum nominatione,
qualitatibus et remotione servandae sunt normae in ipsa lege particulari
Statutae.

— De sententia quorundam Organorum figura cursoris supprimi
debet, quia non respondet realitati tribunalium ecclesiasticorum nostro-
rum temporum.

Aliquis Consultor censet legem cavere debere de aliquo legitimo
modo citationis, quia in can. 151 dicitur acta processus nullius mo-
menti esse si scheda citatoria non fuerit legitime intimata et praeterea
in can. 153 effectus quidam iuridici tribuuntur legitimae citation.

Duo Consultores autem censent ad tales effectus non requiri in
lege cautiones de modo citationis sed requiri tantum ut constet cita-
tionem peractam revera fuisse. Quae omnia melius possunt dici in
can. 147.

Suffragatur an placeat haec novissima propositio: placet 4, non
placet 3.

Consequenter supprimitur can. 37.

Can. 38 (CIC 1593)

Acta quae notarii et cursores conficiunt publicam fidem faciunt.

— De hoc canone non factae sunt animadversiones. Deleri debent

verba « et cursores ».
* % %

Suppresso canone 37, placet Consultoribus supprimere etiam rubri-
cam « Art. 4. De aliis tribunalis administris » et ponere cann. 36 et 38
sub Art. 3, cuius inscriptio erit: « De promotore iustitiae, vinculi de-
fensore et notario ».
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Capur 11
DE TRIBUNALI ORDINARIO SECUNDAE INSTANTIAE

Can. 39 (CIC 1594)

§ 1. A tribunali Episcopi Suffraganei appellatur ad tribunal Me-
tropolitae.

§ 2. In causis in prima instantia pertractatis coram Metropolita
vel coram Archiepiscopo qui caret Suffraganeis vel coram Episcopo
dioecesano immediate Sedi Apostolicae subiecto fit appellatio ad tribu-
nal eius dioecesis quam ipsi, probante Sede Apostolica, stabiliter desi-
gnaverint.

§ 3. Pro causis coram Superiore provinciali actis tribunal secundae
instantiae est penes Supremum Moderatorem; pro causis actis coram
Abbate locali, penes Supremum Moderatorem Congregationis monasti-
cae; pro causis vero de quibus in can. 26, § 3, servetur praescriptum
§§ 1-2 huius canonis.

— Aliquis Consultor proponit ut in § 1 addatur « salvo praescripto
can. 40 » (omnibus placet).

— Cum in novo Codice figura Metropolitae sine suffraganeis sup-
pressa erit et non amplius erunt Episcopi dioecesani immediate Sedi
Apostolicae subiecti (cf. Christus Dominus, n. 40), redactio § 2 ita
mutatur:

« In causis in prima instantia pertractatis coram Metropolita, fit
appellatio ad tribunal quod ipse, probante Sede Apostolica, stabiliter
designaverit ».

— Suggestum est ut expungantur ex § 3 ultima verba (« pro causis
vero ... »), quia superflua videntur (omnibus placet).

Can. 40 (novus)

§ 1. Si quod tribunal primae instantiae unicum inter plures dioe-
ceses, ad normam can. 22, constitutum sit, Conferentia Episcopalis de-
bet tribunal secundae instantiae constituere, nisi illae dioeceses sint
omnes eiusdem archidioecesis suffraganeae et Conferentia ad appellatio-
nes tribunal metropolitanum designet.

§ 2. Conferentia potest unum vel plura tribunalia secundae instan-
tiae constituere, etiam praeter casus de quibus in § 1.
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§ 3. Quod attinet ad tribunalia secundae instantiae, de quibus in
§§ 1-2, Conferentia vel Episcopus ab ea delegatus omnes habet pote-
states, quas Episcopus dioecesanus circa suum tribunal.

— Aliquis petiit quo iure Episcoporum Conferentiae tribunal 2ae
instantiae constituere possint, eo magis quod in canone nulla fit mentio
approbationis S. Sedis.

Consultores respondent Conferentias id facere posse iure Codicis,
qui a2 Summo Pontifice promulgabitur.

— Suggestum est ut expungantur ex § 1 ultima verba « et Confe-
rentia ad appellationes tribunal metropolitanum designet », quia si illae
dioeceses sunt omnes eiusdem archidioecesis suffraganeae, designatio
tribunalis appellationis iam habetur vi can. 39, § 1. Propositio omnibus
placet.

— Nonnullis minus placuit norma § 2, quia per talia nova tribu-
nalia 2ae instantiae evacuatur momentum tribunalis metropolitani.

Consultores vero respondent normam § 2 non esse praeceptivam
(Conferentia potest ...); facultas quae datur est ad consulendum neces-
sitatibus quorundam regionum.

— Consultores ponunt verbum « designatus » loco « delegatus » in
§ 3, ad vitandas quaestiones de natura illius potestatis an sit ordinaria

vel delegata.
* % %

— Nonnulli proposuerunt ut admittatur constitutio tribunalis 3ae
instantiae in singulis regionibus, salvo iure adeundi tribunal S. R. Rotae.

Consultoribus propositio non placet, quia hoc modo evacuaretur
tribunal Apostolicum, per quod assequitur bonum non parvi momenti
scilicet uniformitas iurisprudentiae pro tota Ecclesia. Ceterum huius-
modi propositio superat facultates Coetus aliquid in hac materia de-
cernendi.

— Aliquis notavit in schemate fere unquam mentionem fieri de
tribunali delegato et petiit ut haec lacuna impleatur. Relator respondet
Coetum consulto id fecisse ita ut, quantum fieri possit, non turbetur
ordo publicus per iurisdictiones speciales, quae quidem, ut evidens
est, non vetantur. Quod autem dari possit tribunal delegatum a S. Sede
vel ab Episcopo eruitur sive ex normis generalibus sive quia in can. 102
§ 2 (de Normis Generalibus) soli iudices vetantur ne potestatem iudi-
cialem delegent.
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Omnibus Consultoribus placet responsio Relatoris, uno tantum ex-
cepto, qui, ratione claritatis, vellet in Codice delineare totam potesta-
tem iudicialem, tribunali delegato non excepto.

Ne autem videatur in Codice lacunam haberi, aliquis Consultor pro-
ponit ut expungatur ex rubricis capitum I-II-IIT huius Tituli verbum
« ordinario », tribunali addito, et rubricae ita sonent:

Cap. I:. De tribunali primae instantiae;
Cap. II: De tribunali secundae instantiae;

Cap. III: De Apostolicae Sedis tribunalibus.

Fit suffragatio an placeat haec propositio: placet 5, non placet 2.

Can. 41 (CIC 1596)

Si collegialiter causa in prima instantia cognita fuerit, etiam in gradu
appellationis collegialiter nec a minore iudicum numero definiri debet.

— Suggestum est ut resumatur can. 1595 CIC circa constitutionem
tribunalis 2ae instantiae et componatur cum cann. 24, § 4 et 41 sche-
matis. Propositio placet Consultoribus qui can. 41 ita redigunt:

« Tribunal secundae instantiae eodem modo quo tribunal primae
instantiae constitui debet. Si tamen in primo iudicii gradu secundum
can. 24, § 4 iudex unicus sententiam tulit, tribunal secundae instantiae
collegialiter procedat ».

— Consultor quidam dubium movet num considerari possit alia
solutio ut nempe causa quae collegialiter in prima instantia cognita
fuerit, in gradu appellationis a sudice unico definiatur. In M. P. « Cau-
sas matrimoniales » enim admittitur in gradu appellationis simplex de-
cretum ratihabitionis, quod certe aliquid minus est quam iudicium ordi-
narium iudicis unici.

Haec propositio aliis Consultoribus non placet, quia, uti animad-
vertit alter Consultor, quo altior est gradus iudicii, maior est numerus
iudicum,






